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מי בישראל מוכן להסכם שלום עם 

הפלסטינים ובאילו תנאים

אולנה בגנו מולדבסקי ויהודה בן מאיר

המשא־ומתן  כלפי  הישראלי  בציבור  העמדות  את  מנתח  זה  מאמר 

הישראלי־פלסטיני, בהתבסס על סקר שבוצע בינואר 2014 במסגרת 

פרויקט 'דעת קהל וביטחון לאומי'. הנתונים מלמדים שבטווח הארוך 

תמיכה  של  יותר  נמוכות  לרמות  לצפות  המדיניות  קובעי  על  יהיה 

בהסכם שלום עם הפלסטינים, מכיוון שקבוצות הגיל הצעירות של 

בהסדר.  הסכסוך  לפתרון  פחות  ונוטות  יותר,  דתיות  הן  הישראלים 

לתמוך  נוטה  שהציבור  כך  על  שמצביע  מגמה  היפוך  יש  זאת,  עם 

בסיסמאות פוליטיות ששרדו מספיק זמן במרחב עד שנעשו שגורות 

(דוגמת 'שתי מדינות לשני עמים'). לפיכך, קובעי מדיניות המעוניינים 

להביא את ההסדר למשאל עם צריכים לאמץ אסטרטגיה ארוכת־טווח, 

שבמסגרתה ייצמדו לאותם 'סימנים' נפוצים שעליהם יתבקש הציבור 

להצביע במשאל העם.

מילות מפתח: ישראל, תהליך מדיני, פלסטינים, דעת קהל, התנחלויות

מבוא

פתרון הסכסוך הישראלי־פלסטיני נתפס כעניין מרכזי לביטחון הלאומי לא רק 

בעיני ישראל, אלא גם בעיני השותפות הבינלאומיות העיקריות שלה. הציבור 

הישראלי מוצא עצמו נחשף בעקיפין לשיח האינסופי על ההשלכות שיהיו לפתרונות 

הבינלאומיים והמקומיים המוצעים, אולם יש סיכוי גבוה לכך שההחלטה הסופית 

בנושא תחייב פעולה ציבורית ישירה, כמו למשל הצבעה במשאל עם. רבים מקובעי 

המדיניות בישראל נוטים לקבוע באופן נחרץ למדי שציבור בוחרים גדול אינו מוכן 

ד"ר אולנה בגנו־מולדבסקי היא חוקרת במכון למחקרי ביטחון לאומי

ד״ר יהודה בן מאיר הוא חוקר בכיר במכון למחקרי ביטחון לאומי

א׳ בגנו מולדבסקי וי׳ בן מאיר
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להסכם. כל דיון משמעותי בסוגיה בדרג המדיני חייב להביא בחשבון את הגיוון 

העצום הקיים בדעת הקהל הישראלית בנושא.

המאמר הנוכחי מנתח את עמדות הציבור הישראלי כלפי הסדרים ותנאים 

שונים הקשורים לסוגיה הישראלית־פלסטינית, על סמך הנתונים העדכניים ביותר 

שנאספו במסגרת פרויקט 'דעת הקהל וביטחון לאומי'. פרויקט זה מתנהל במכון 

למחקרי ביטחון לאומי מאז 1985. הסקר מתבצע בקרב האוכלוסייה היהודית 

הבוגרת בישראל, וכולל בין היתר שאלות בנוגע לנכונות הציבור למשא־ומתן עם 

הפלסטינים; הערכת הציבור ביחס למכשולים העיקריים בדרך להסכם קבע והיקף 

המנדט שמעניקות קבוצות שונות באוכלוסייה לראש הממשלה, בנימין נתניהו, 

להמשיך במשא־ומתן. הסקר בוצע על ידי מכון Ipsos Market Watch בינואר 2014. 

המדגם (N= 1223) נבחר מתוך פאנל של משתמשי אינטרנט (N=34,000), כאשר 

שיעור המשתמשים באינטרנט בקרב המצביעים הישראלים היהודים עומד על 
74 אחוזים.1

הניתוח שלנו מלמד שדעת הקהל בנושא יחסי ישראלים־פלסטינים היא רבת־

פנים, וכך גם על קובעי המדיניות להתייחס אליה. מחד גיסא, עליהם להביא 

בחשבון את השינויים הדמוגרפיים בקרב ישראלים יהודים, שעתידים להשפיע על 

הנכונות שלהם להסכים להסדר בטווח הארוך. מאידך גיסא, התוצאות מרמזות 

על אפשרות למתן את השפעת הגורמים הדמוגרפיים, באמצעות הדגשת תנאי 

הסכם הקבע הספציפיים לכל קבוצות האוכלוסייה.

החלק הראשון של המאמר מציג את התפיסות הבסיסיות של הציבור הישראלי 

היהודי בנוגע לחברה הפלסטינית ולהנהגה שלה, ולאפשרות שיהיו שותפים למשא־

ומתן. החלק השני מציג את עמדות הציבור הישראלי בנוגע למספר סוגיות ליבה של 

הסכסוך, כלומר, 'שתי מדינות לשני עמים' והקמת מדינה פלסטינית, ההתנחלויות, 

הפליטים ושאלת ירושלים. החלק השלישי והאחרון מציג ניתוח פרופילים טיפוסיים 

של המשיבים בכל הנוגע לכוונות ההצבעה שלהם במשאל עם אפשרי, ומציע 

השלכות מעשיות לקובעי מדיניות המעורבים בתהליך.

גישות כלפי התהליך המדיני

פרויקט 'דעת קהל וביטחון לאומי' סוקר לאורך שנים רבות עמדות של ישראלים 

בנוגע לאפשרות של הסכם שלום עם הפלסטינים. כדי לעמוד על הגישות השונות, 

נשאלים המשתתפים האם מנקודת מבטם "יש סיכוי להגיע להסכם שלום עם 

הפלסטינים" (תרשים 1). בסקרים האחרונים כללנו גם שאלת המשך, שבודקת מה 

הערך המוסף של הכרה סמלית של הפלסטינים בישראל כ"מדינת העם היהודי" 

(הקו השחור מעל הקו האפור, נשאל ב־2012 וב־2014).
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 אפשרי    אפשרי אם ישראל תוכר כ"מדינת הלאום של העם היהודי"
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תרשים 1: עמדה כלפי הסיכוי לשלום עם הפלסטינים, והערך הנוסף של 

הניסוח "אם הם יכירו בישראל כמדינת הלאום של העם היהודי"

התוצאות מציעות שתי מסקנות. ראשית, נכון ל־2014, כשני שליש מהציבור אינו 

רואה את הסיכוי לשלום כמעשי. שנית, הכרה סמלית בישראל כ"מדינת הלאום 

של העם היהודי" עתידה לצרף מספר רב של אנשים למחנה של אלה שמעריכים 

את הסיכוי לשלום כחיובי. ב־2014, כאשר השאלה כללה את התנאי של הכרה 

ב"ישראל כמדינת הלאום של העם היהודי", 22 אחוזים מהציבור שינו את דעתם 

ועברו מהערכה של "בלתי־אפשרי" ל"אפשרי". יש בכך משום עדות לרגישות הציבור 

לרטוריקה, המלמדת שיש כאן הזדמנות עבור קובעי המדיניות "לעצב" ולתעל את 

מצב הרוח הציבורי באמצעות בחירה מושכלת בסימנים רטוריים.

על פי המגמה שהגרף מציג נראה שמאז 2001, בין 29 ל־46 אחוזים מהציבור 

העריכו בחיוב את הסיכוי לשלום עם שכניהם, אולם בעשור האחרון ירד מספרם 

של ה'אופטימיסטיים', והוא נע סביב 30 אחוזים (33 אחוזים נכון לינואר 2014). 

לפי הממצאים שלנו ב־2014, 34 אחוזים האשימו את "העקשנות של הרשות 

הפלסטינית" בקיפאון המשא־ומתן, רק תשעה אחוזים האשימו את "חוסר הגמישות 

מצד ממשלת ישראל", ואילו מחצית מהמשיבים ייחסו את הקיפאון לכך ש"הפער 

בין שני הצדדים גדול מדי"; שבעה אחוזים בלבד סברו שהמחלוקת הפנימית בתוך 

ההנהגה הפלסטינית (הפיצול בין פתח לחמאס) היא הסיבה למבוי הסתום.

לפיכך ניתן לומר שישראלים יהודים ב־2014 פסימיים לגבי הסיכויים להגיע 

להסכם שלום, אולם הרוב אינו מטיל את האשמה להיעדר הסדר על הפלסטינים.2 

לפחות מחצית מהישראלים מצביעים על "הפער בין הצדדים" כסיבה לחוסר 

ההתקדמות.
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עמדות כלפי כמה מסוגיות הליבה

סדרת השאלות הבאה חקרה את גישות הציבור כלפי סוגיית ההסכם "לעומק" 

ו"לרוחב", באופן שכדאי למקבלי ההחלטות להביא בחשבון בבואם לנסח את 

סעיפי הליבה של ההסכם. ככל שהמשא־ומתן מתפתח יש נטייה להוסיף סעיפים 

בהסכם, אולם כמה סוגיות מרכזיות קיימות בלכסיקון המשא־ומתן שלושה עשורים 

כמעט. ראשית, הציבור הישראלי עשה דרך ארוכה בכיוון של הפנמת הרעיון של 

הקמת מדינה פלסטינית ביהודה, שומרון וחבל עזה במסגרת הסדר קבע. ב־2014, 

50 אחוזים ציינו שהם תומכים בנוסחה זו, ואילו ב־1987, כאשר הוצגה השאלה 

לראשונה במסגרת הסקר, רק 21 אחוזים סברו כך (תרשים 2).
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תרשים 2. הסכמה להקמת מדינה פלסטינית ביהודה, שומרון וחבל עזה 

במסגרת הסדר קבע

שנית, לשאלת היותו של ההסכם 'הסדר קבע' יש חשיבות מכרעת בהחלטתם 

של 17 אחוזים מהציבור: 33 אחוזים (לעומת 50 אחוזים) מאמינים שעל ישראל 

להסכים להקמת מדינה פלסטינית במסגרת הסדר ביניים ארוך־טווח. ניתן להסיק 

מכך שחלק מהציבור רגיש במיוחד לניסוח הסעיפים העוסקים בטיבו ובקביעותו 

של ההסכם העתידי. העיקרון של "שתי מדינות לשני עמים" שהוא הניסוח הרווח 

והשמיש יותר בשנים האחרונות  זוכה להסכמה רחבה (מאז ששאלנו את השאלה 

לראשונה ב־2006 לא פחות מ־60 אחוזים מהציבור תומך ברעיון, כאשר ב־2014 

הנתון עומד על 64 אחוזים), בעוד הניסוח הישן שכולל את המשפט "תמיכה 

בהקמת מדינה פלסטינית", שייתכן כי הוא נושא קונוטציה שלילית עבור חלק 

מהישראלים – עוד מהתקופה שהקונסנזוס הישראלי שלל אותה מכל וכל - מפחית 

כ־14 אחוזים מהתומכים (50 אחוזי תמיכה). אם מחליפים את המונח "פתרון קבע" 

ב"פתרון זמני לטווח הארוך", מספר התומכים יורד אפילו יותר, ל־33 אחוזים בלבד. 
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שאלת ההתנחלויות הוא סוגית ליבה נוספת. במשך עשר שנים עקב סקר 'דעת 

הקהל וביטחון לאומי' אחר נכונות הציבור לפנות התנחלויות. בדומה לשנים קודמות, 

גם ב־2014 כשליש מהמשיבים (34 אחוזים) מתנגדים בצורה חד־משמעית לרעיון 

של פינוי התנחלויות. 54 אחוזים היו מוכנים לפנות התנחלויות קטנות ומבודדות, 

ורק 12 אחוזים דיווחו שהם מוכנים לפנות את כל ההתנחלויות במסגרת הסדר 

קבע (תרשים 3).
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תרשים 3. עמדות כלפי הסרת התנחלויות במסגרת הסכם קבע, 

2014-2004

אי לכך, השאלה שעולה היא מה העדפתו הבסיסית של הציבור בנוגע לפתרון 

הסכסוך. ב־2014, 11 אחוזים בחרו בהסכם קבע שיכלול ויתורים טריטוריאליים 

משמעותיים, לרבות חלק מירושלים; 28 אחוזים העדיפו הסכם חלקי עם ויתורים 

טריטוריאליים מעטים שיותירו את ירושלים בשליטה ישראלית, 23 אחוזים העדיפו 

התנתקות חד־צדדית מהפלסטינים ואילו 5 אחוזים בלבד תמכו בפתרון של מדינה 

אחת. שליש מהציבור (33 אחוזים) מתנגד לכל התרחישים האלה: קבוצה זו מתנגדת 

מסיבות אידאולוגיות לרעיון של הסכם, וכוללת בעיקר משיבים דתיים צעירים.

על מנת לבדוק את רמת התמיכה או ההתנגדות של ציבור הבוחרים להסכם עם 

הפלסטינים, שאלנו את משתתפי הסקר האם הם יתמכו בהסכם שיובא למשאל 

עם או יתנגדו לו, אם ההסכם יתבסס על העיקרון של "שתי מדינות לשני עמים", 

כאשר במסגרתו תוקם מדינה פלסטינית על 93% משטחי הגדה המערבית וכל 

רצועת עזה, לרבות השכונות הערביות בירושלים, ישראל תוכר כמדינת הלאום 

של העם היהודי ותשמור על גושי ההתיישבות, כולל השכונות היהודיות בירושלים 

וההרובע היהודי בעיר העתיקה, ועל נוכחות צבאית בבקעת הירדן, הפלסטינים 

יצהירו על קץ הסכסוך ועל קץ כל התביעות מצידם, הפליטים יורשו לחזור למדינה 
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הפלסטינית בלבד, והר הבית יהיה בריבונות האל. על פי תוצאות פריט סקר זה 

ב־2014 51 אחוזים יצביעו בעד, 24 אחוזים יתנגדו ורבע מהמדגם לא החליט.

התוצאות שהוצגו עד כה מלמדות שמעט יותר משליש הציבור רואה כל ניסיון 

להגיע להסכם עם הפלסטינים בצורה שלילית לחלוטין, וכ־15 אחוזים יסכימו לכל 

ויתור על מנת להגיע להסכם. שאר 50 האחוזים מהישראלים היהודים מחזיקים 

בדעות שניתן להשפיע עליהן באמצעות התנאים ואפילו הניסוח של ההסכם, דרך 

עמדות והשקפות שיביעו מובילי דעת קהל מרכזיים, ובעקבות נסיבות ואירועים 

לא־צפויים שעשויים להתרחש בדרך להסכם (כגון מתקפות טרור גדולות, שפל 

כלכלי, פעולות מחאה בקנה מידה גדול, וכדומה).

מי בישראל מוכן להסכם שלום ובאילו תנאים?

פרויקט 'דעת הקהל וביטחון לאומי' מפרסם זה 25 שנה מחקרים המעידים על 

גיוון פוליטי רב בקרב הציבור הישראלי. אם בעבר היה לארץ המוצא (מערבית או 

מזרחית), לרמת ההשכלה ולמעמד הכלכלי תפקיד מרכזי בהבדלים שהתגלו, הרי 

נכון ל־2014 איבדו מאפיינים אלה את מרבית השפעתם על העמדות הפוליטיות. כדי 

להבין את פרופיל הציבור שעמדותיו לגבי ההסכם נעות בין תמיכה להתנגדות, בנינו 

מדד של תמיכה בהסכם המורכב מהפריטים הבאים: האם יש סיכוי להגיע להסכם 

שלום עם הפלסטינים? האם יש סיכוי להגיע להסכם שלום עם הפלסטינים, אם 

הם יכירו במדינת ישראל כמדינת הלאום של העם היהודי? האם את/ה תומך/ת או 

מתנגד/ת לנוסחת 'שתי מדינות לשני עמים'? האם את/ה מאמין/ה שרוב הפלסטינים 

מעוניינים בשלום? האם לדעתך ישראל צריכה או לא צריכה להסכים להקמת 

מדינה פלסטינית בגדה המערבית וברצועת עזה כחלק מהסדר קבע? המתאם בין 

הפריטים עמד תמיד על p=.5, והמדד נע בין 0 (התנגדות לכל ההצעות הקשורות 

להסכם) ל־16 (תמיכה מלאה ומוכנות לוויתורים) (תרשים 4). 

באופן טבעי למדי, נמצא כי אלה שהעידו כי בכוונתם להצביע בעד במשאל 

עם משוער, מראים בממוצע תמיכה רבה יותר ברעיון של הסכם (דירוג ממוצע 

במדד עמד על 10), בהשוואה הן לאלה המתנגדים לכך (דירוג ממוצע 4) והן לאלה 

שמתלבטים (דירוג ממוצע 6). ניתוח הממוצעים מלמד שהמרחק בין המשיב 

הממוצע שתומך בהסכם לבין המשיב הממוצע שטרם החליט עומד על 4 נקודות 

במדד (10-6=4), ואילו המרחק בין המשיב שמתנגד לבין המשיב שלא החליט 

עומד על 2 נקודות (6-4=2). במילים אחרות, לגורמים פוליטיים המתנגדים להסכם 

אמור להיות קל יותר למשוך אליהם את המשיבים שלא החליטו, בעוד הגורמים 

הפוליטיים התומכים בהסכם ייאלצו להתאמץ יותר כדי לזכות בקולות המשיב 

הממוצע שעד כה טרם החליט.
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  בעד (51%)      נגד (24%)      לא החליטו (25%)

תרשים 4. תוצאות הצבעה במשאל עם כלל־ארצי משוער בסוגיה של הסדר 

קבע עם הפלסטינים כפונקציה של מיקום במדד 'תנאי הליבה', 2014

ניתוח נוסף של הפרופיל הסוציו־פוליטי של המשיבים מרמז כי משקל מצטבר של 

עמדות כלפי 'סוגיות הליבה' חשוב להגדרת מקומו של המשיב (תומך, מתנגד או לא 

החליט) במשאל העם. לדוגמה, ההסתברות של משיב לא־דתי בן 64 בעל השכלה 

אקדמית ממעמד בינוני־גבוה ובדירוג 5 במדד התמיכה בסוגיות הליבה להיות בעד 

ההסכם הוא 0.48, בעוד הסיכוי שיציג עמדה של טרם החלטה או של התנגדות 

הוא 0.19 ו־0.33, בהתאמה. מצד שני, הסיכוי של משיב מאותה קבוצת גיל (בן 67) 

בעל השכלה על־תיכונית והכנסה נמוכה שדירוגו במדד התמיכה בסוגיות הליבה 

גבוה יותר (11) להצביע בעד עומד על 0.87, 0.04 להצבעה נגד, ו־0.10 לעמדת 

אי־החלטה. השוואה זו מלמדת שבקרב הציבור החילוני, התמיכה בהסכם במהלך 

משאל עם תהיה תלויה בעמדות כלפי סוגיות הליבה יותר מאשר במאפיינים סוציו־

דמוגרפיים. בקרב קבוצה זו, לקובעי המדיניות עשויה להיות ההשפעה הרבה ביותר 

על האווירה הציבורית, אם יימנעו מרטוריקה המדגישה ביטויים רגישים שמורידים 

את רמת התמיכה, וידגישו סעיפים שעשויים להעלות אותה.

שלא כמו הציבור החילוני, המשיבים הדתיים מושפעים מאמונותיהם הדתיות (ראו 

נספח), אולם אפילו עבור קבוצה זו, העמדות כלפי סוגיות הליבה יותר משמעותיות 

להצבעתם במשאל עם משוער, בהשוואה להיצמדות למסורת הדתית. לדוגמה, 

לגבר חרדי בן 31 בעל השכלה גבוהה והכנסה נמוכה שצבר '0' במדד התמיכה 

יש אפס סיכויים להצביע בעד וסיכוי גבוה מאוד להתנגד (p=.81), ואילו הסיכוי 

שלו להיות לא־החלטי עומד על p=.16. לעומתו, הסיכוי שאדם בעל מאפיינים 

סוציו־דמוגרפיים דומים אך עם נטייה קלה להסכמה (כלומר דירוג תמיכה 6) יתנגד 
 3.(p=.26 תמיכה ,p=.31 אי־החלטה) p=.43 להסכם צונח ל־

באופן כללי, השינוי ברמת הדתיות מחילוני לחרדי מוריד את הסיכוי לתמיכה 

בהסכם בשיעור של p.=10 בממוצע (כאשר כל שאר התנאים נשארים קבועים). 
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"מחיר" דומה קשור להשתייכות לקבוצת הגיל הצעירה (31-18), בניגוד לקבוצת 

הגיל של ה'בייבי־בומרס' (65+). עם זאת, כפי שהוצג בניתוח, ההשפעה המכריעה 

ביותר על הסיכוי להצביע בעד ההסכם קשורה למדד התמיכה בסוגיות הליבה.

השלכות

הנתונים מציעים כמה מסקנות כלליות. ראשית, מבחינת קובעי המדיניות, המצב 

הדמוגרפי בקרב ישראלים יהודים בטווח הארוך יהפוך את השגת התמיכה בהסכם 

שלום עם הפלסטינים ליקרה יותר (ולסבירה פחות), מכיוון שקבוצת הגיל הצעיר 

בישראל נעשית דתית יותר ונוטה פחות לפתרון הסוגיה הישראלית־פלסטינית 

בהסדר. לפיכך, האסטרטגיה של עיכוב ודחיית ההסדר עשויה להתאים לקובעי 

מדיניות המתנגדים להסדר, ולהתגלות כבלתי־יעילה עבור אלה המעוניינים לראותו 

קורם עור וגידים.

שנית, בקרב הציבור שהתרגל ל'סימנים' מסוימים שהוצגו במרחב זמן ארוך דיו 

יש היפוך מגמה, כשהדוגמה הידועה ביותר היא הקמתה של מדינה פלסטינית. ב־25 

השנים האחרונות חלה התקדמות ניכרת בציבור הישראלי לכיוון הפנמת הרעיון. 

אמנם ב־1987 הייתה גישה זו לא־פופולארית עד מאוד (21 אחוזי תמיכה), אולם 

בשיא התמיכה - 2006, 61 אחוזים מהציבור הסכימו להקמת המדינה וב־2014 

הרעיון זוכה לתמיכה של מחצית הציבור ואילו אותו רעיון בשינוי ניסוח, היינו 

"שתי מדינות לשני עמים" זוכה לתמיכה של רוב ברור מהציבור היהודי (63 אחוז4). 

לאור זאת, על קובעי מדיניות המעוניינים בהסדר לאמץ אסטרטגיה ארוכת־

טווח שתיצמד לאותם 'סימנים' קליטים וקלים לזיהוי שסביר כי ייכללו בנוסח 

משאל העם, וזאת במקום לנוע בין נוסחאות שונות או לנסות להנחיל רעיונות 

חדשים שסביר כי לא ייכללו בנוסח משאל העם.

ככלל, נכון לשנים 2014-2012, בין רבע לשליש מהציבור היהודי בישראל אינו 

מוכן לתמוך במשאל עם בשום מצב לעומת כמחצית מהציבור הזה שמוכן לתמוך 

בכמעט כל מצב ואילו כרבע מהאוכלוסייה מתלבטים ועשוים לשנות את דעתם 

בהתאם לאווירה שתיווצר על ידי התקשורת וקובעי המדיניות, ותוצג כמסגרת 

להסדר הקבע.
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נספח

טבלה 1: ההצבעה במשאל עם משוער, כפונקציה של עמדות פוליטיות 

ומאפיינים דמוגרפיים ('נגד עסקה להסדר קבע' = סימוכין)

 טרם החליטו 

(לעומת מתנגדים)

 בעד 

(לעומת מתנגדים)

b(sig.)

-.011 .005*** גיל

-.204 -.367** דתיות (1=חילוני, 4-1)

-.044 .038 רמת הכנסה  (5-1)

-.084 -.012 רמת השכלה  (6-1)

.219*** .472*** מדד תמיכה  (16-0)

-.538** .208 מגדר (1=זכר, 2=נקבה )

.496 -2.197 נקודת חיתוך

46.
2 =523.2 (p=.000)

Nagelkerke pseudo R

יחס נראות

1023 N

***p<.000; **p<.001

הערות
עד 2014, הנתונים עבור 'פרויקט דעת קהל וביטחון לאומי' נאספו בשיטת ראיונות   1

פנים־אל־פנים, שהיא הדרך היעילה ביותר לסקור עמדות פוליטיות בקרב קבוצות 

אוכלוסייה שונות. הסקר ב־2014 התבצע באמצעות פאנל של משתמשי אינטרנט. 

באופן כללי, סקרי אינטרנט אמינים פחות בהשוואה לשיטות קונוונציונליות של סקר 

טלפוני וראיונות פנים־אל־פנים, אולם בישראל, השיעור הגבוה של שימוש באינטרנט 

הופך את סקרי האינטרנט לבעייתיים פחות בהשוואה למדינות אחרות.

שיעור המשיבים שסבורים כי הציבור הפלסטיני מעוניין בשלום הוא כ־82 אחוזים (15   2

אחוזים סבורים שהציבור הפלסטיני מעוניין "מאוד" בשלום, 34 אחוזים בחרו באפשרות 

"מעוניין למדי", 33 אחוזים בחרו "מעוניין מעט"), 24 אחוזים בחרו "כלל לא מעוניין".

הטבלה הרגרסיבית עם הנתונים ששימשה לחישוב ההסתברויות הצפויות מוצגת   3

בנספח.

נכון ל־2014, רעיון "שתי המדינות" עדיין זוכה לדחייה מלאה מצד שבעה אחוזים   4

מהחילונים, 18 אחוזים מהמסורתיים וכ־42 אחוזים מהדתיים והחרדים בציבור.


